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Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Opracowanie wielowariantowej koncepcji
obwodnicy Liszek w ciaggu DW 780 wraz z pozyskaniem decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach

(zn. ZDW-DN-4-271-77/20)

I. Zamawiajacy — Zarzgd Drog Wojewddzkich w Krakowie niniejszym zgodnie art. 38 ust. 11 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 .
poz. 1843, zwanej dalej ustawg PZP) udziela ponizej odpowiedzi na ziozone przez
Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia
(SIWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktéry wplynety do Zamawiajacego (numeracja pytan
oraz kolejno$¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego).

Pytanie nr 1
Zamawiajgcy w OPZ wskazuje, ze ,Studium nalezy zakonczyé autorskg rekomendacjg

minimum 3 wariantéow rozwigzania drogi do dalszego przygotowania na etapie Koncepcji
Wielowariantowej”, czy jezeli na etapie KW, po zakohczonych pracach zaistnieje potrzeba
wykonania kolejnego wariantu niz warianty wybrane to bedzie on objety dodatkowym
wynagrodzeniem?

Odpowiedz:

Przedmiotem zaméwienia jest opracowanie wielowariantowej koncepcji, ktorej celem jest
wskazanie wariantu realizacji obwodnicy, ktéry uzyska decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Stad w OPZ nie okreslono ilosci wariantéw do opracowania w formie
liczby zamknietej, tylko podajac poziom minimum. Warianty wskazane na etapie studium
korytarzowego do dalszego opracowania w zakresie koncepcji wielowariantowej, z uwagi
na znacznie poszerzony zakres zbadania uwarunkowan dla realizacji wariantéw na tym
etapie, np. wykonania badan geotechnicznych, geologicznych i hydrogeologicznych podtoza,
uwarunkowan przestrzennych, powodziowych, itp., mogg wymaga¢ pewnych uzasadnionych
zmian, a nawet zmiany przebiegu wariantu. Niniejsze stanowi¢ bedzie jednak realizacje
przedmiotu zaméwienia objetego umowg i nie bedzie generowaé / wigza¢ sie z dodatkowym
wynagrodzeniem.

Pytanie nr 2

Zamawiajgcy w OPZ wskazuje, ze ,W razie koniecznosci w celu rozpoznania odbioru
spofecznego inwestycji Zamawiajgcy moze uznaé za zasadne przeprowadzenie prekonsultaciji
spotecznych” — prosimy o okreslenie przez Zamawiajacego na jakim etapie najpozniej
przewiduje przeprowadzenie prekonsultacji, gdyz ma to wptyw na ilo§¢ wariantéw koniecznych
do uwzglednienia i opracowania. Czy w przypadku jezeli prekonsultacje bedg zasadne wg
Zamawiajgcego na etapie zakonczenia prac nad KW to czy warianty proponowane przez
spoteczenstwo, a konieczne do uwzglednienia w dokumentacji bedg objete dodatkowym
wynagrodzeniem?
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Odpowiedz:

Ewentualne przeprowadzanie prekonsultacji spotecznych bedzie stanowi¢ jeden z elementéw,
jaki ma byé brany pod uwage przy rekomendacji, a nastepnie wyborze wariantu
preferowanego, zaréwno na etapie studium korytarzowego, jak i koncepcji wielowariantowej.
W zwigzku z tym Zamawiajagcy nie przewiduje dodatkowego wynagrodzenia za dokonanie
analizy dodatkowego wariantu, ktéry miatby wynika¢ z przeprowadzania prekonsultacji
spotecznych — na zadnym etapie prac projektowych. Ewentualne prekonsultacje spoteczne
winny sie odbyé przed zlozeniem wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Wykonawca zobowigzany jest do analizy wszystkich ztozonych w trakcie
ich trwania wnioskéw oraz wprowadzenia tych uzasadnionych do dokumentacji / ujecia
ich we wniosku o decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pytanie nr 3

Czy w przypadku, kiedy Zamawiajacy nie uzna za zasadne przeprowadzenia prekonsultacji,
a na etapie uzyskiwania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zaistnieje potrzeba
analizy dodatkowego wariantu to bedzie on objety dodatkowym wynagrodzeniem?
Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz Wykonawca w ramach realizacji zaméwienia ma uzyskaé decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W przypadku, kiedy w ramach trwajgcego w tym
zakresie postepowania o wydanie decyzji Srodowiskowej zaistnieje konieczno$¢ analizy
dodatkowych / alternatywnych rozwigzan projektowych, jest to objete przedmiotem niniejszego
zamowienia, w zwigzku z czym nie przewiduje sie dodatkowego wynagrodzenia za prace
z tym zwigzane. Wykonawca zobowigzany jest do analizy wszystkich ztozonych w trakcie
trwania postepowania wnioskéw strony spotecznej oraz wprowadzenia tych uzasadnionych
do dokumentacji / objecia ich postepowaniem o wydanie decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Pytanie nr 4
W OPZ wskazano na konieczno$¢ wykonania ,Mapy terenowo prawnej’. Czy Zamawiajgcy

dopuszcza wykonanie wykazu danych tylko w oparciu o okreslenie dla wtasno$ci prywatnej
lub Skarbu Panstwa, czy tez wykazy nalezy wykonaé w oparciu o imienne wypisy z ewidencji
gruntow?

Odpowiedz

Mapa trenowo prawna winna zosta¢ odpracowana w postaci graficznej na mapie ewidencyjnej
z okresleniem zajetos$ci terenu pod inwestycje, wraz ze wskazaniem wiasnosci z podziatem
na grupy, np. grunty Skarbu Panstwa, wtasnosci prywatne, gminne i inne. W czesci opisowej
OPZ dotyczacej koncepcji programowej w punkcie pn. Analiza potrzeb pozyskania terenu
i zestawienia nr dziatek, danych o wfascicielach oraz powierzchni zajmowanego terenu, mapa
terenowo prawna zawarto informacje o koniecznosci zestawienia wszystkich numeréw
dziatek wraz z danymi o wtascicielach oraz powierzchni zajmowanego terenu pod planowang
inwestycje w formie tabelarycznej oraz dodatkowo okres$leniem sposobu, w jaki dziatka
ma dostep do drogi publicznej. Ponadto zestawienie takie ma pozwala¢é na zsumowanie
wiasnosci dia danej grupy.

Pytanie nr 5
,Zamawiajacy moze wymaga¢ od Wykonawcy, aby w opracowaniu KIP znalazly sie

dodatkowe elementy z zakresu oceny oddziatywania na $rodowisko (jak np. szczegdtowa
inwentaryzacja przyrodnicza, analiza akustyczna, itp.)."” Powyzsze wymaganie ma
bezposredni wptyw na terminy wykonania opracowan, zwtaszcza w kontekscie szczegétowej



inwentaryzacji przyrodniczej. Prosimy o zmiane tego zapisu, tak aby umozliwi¢ ztozenie
wniosku o DUS bez wykonanej petnej inwentaryzacji przyrodniczej.

Odpowiedz

Zamawiajgcy w OPZ wskazuje, ze w ramach realizacji zamoéwienia do obowigzkéw
Wykonawcy nalezy pozyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W ramach OPZ
wskazane zostato réwniez, iz przypadku, gdy w ramach postepowania o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do jej wydania orzeknie o koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko, Wykonawca bedzie zobowigzany
do opracowania wtasciwego raportu w tym zakresie (tzw. raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko / raportu OOS). Dlatego tez Zamawiajacy informuije,
iz podtrzymuje zapisy OPZ wskazujgce na ewentualng koniecznoS¢ opracowania przez
Wykonawce KIP-u zawierajgcego elementy z zakresu oceny oddziatywania na Ssrodowisko
(czyli raportu oceny oddziatywania na Srodowisko). Zaistnienie takich okolicznosci bedzie
mogto stanowi¢ podstawe do zmiany poszczegdlnych elementéw harmonogramu prac
projektowych w tym zakresie, natomiast w zwigzku z faktem, iz bedzie to stanowié¢ realizacje
przedmiotu zaméwienia objetego umowa, nie bedzie podstawg do zmiany terminu
wykonania catosci przedmiotu umowy oraz nie bedzie generowaé / wigza¢ sie z dodatkowym
wynagrodzeniem.

Pytanie nr 6

Zamawiajgcy w OPZ wskazuje, ze ,Przedmiotem zamowienia jest wykonanie przez
uprawnionego rzeczoznawce majatkowego opinii dotyczacej ustalenia szacunkowej wartosci
nieruchomos$ci (dziatek zajetych pod planowang inwestycje oraz obiektow przeznaczonych
do wyburzenia) wraz z wstepng ich wyceng na trasie planowanej obwodnicy Liszek.” Prosimy
o okreslenie wymagan dla uprawnionego rzeczoznawcy majatkowego

Odpowiedz

Osoba opracowujgca opinie dotyczacg ustalenia szacunkowej wartosci nieruchomosci
winna legitymowaé sie uprawnieniami zawodowymi w zakresie szacowania nieruchomosci
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi, w tym rozporzgdzeniem Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 11 marca 2014 r. w sprawie nadawania uprawnien
zawodowych w zakresie szacowania nieruchomosci.

Pytanie nr 7

W OPZ okreslono, ze ,Przedmiotem zaméwienia jest wykonanie przez uprawnionego
rzeczoznawce majatkowego opinii dotyczacej ustalenia szacunkowej wartosci nieruchomosci
(dziatek zajetych pod planowang inwestycje oraz obiektéw przeznaczonych do wyburzenia)
wraz z wstepng ich wyceng na trasie planowanej obwodnicy Liszek.” Jaka liczbe dziatek
nalezy wskazac do wyceny i czy tylko dla wybranego wariantu czy dla wszystkich?
Odpowiedz

Wskazane w OPZ opracowanie pn. Analiza rynku nieruchomos$ci i oszacowanie ich wartosci
na trasie planowanej obwodnicy Liszek ma by¢ czeScig sktadowg koncepcji programowej,
ktéra swoim zakresem obejmuje wariant preferowany, wybrany na etapie postepowania
Srodowiskowego. Do wyceny nalezy wskazaé wszystkie dziatki zajete pod planowang
inwestycje oraz obiekty przeznaczone do wyburzenia.

Pytanie nr 8
(....) stoi na stanowisku, ze kary powinny by¢ naktadane wytacznie w sytuacji niedotrzymania

terminu umownego z winy Wykonawcy, tj. w sytuacji, za ktérg Wykonawca ponosit
odpowiedzialnos¢ i na ktéry to ciag wydarzen miat petny wptyw. Uzyte w § 9 ust. 7 a), b), f)
oraz § 9 ust. 13 wzoru Umowy okreslenie ,op6Znienie” wskazuje natomiast, ze podstawa do



natozenia kar na Wykonawce moze wynikaé réwniez z sytuacji niezaleznych od Wykonawcy,
ktére ponadto nie zostaty wymienione sie w katalogu zamknietym, wskazanym np. w § 10 ust.
2 pkt 2 a)-) Umowy. W zwigzku z tym Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane zapiséw
Umowy zawartych w § 9 ust. 7 a), b), f) oraz § 9 ust. 13 poprzez zamiane sformutowania
,O0pb6znienie” na ,zwiloka”’. W sytuacji braku wyrazenia zgody na zmiane zapiséw Umowy,
Wykonawca zwraca sie z prosbg o wyjasnienie, czy sformutowanie ,opdznienie” traktowane
bedzie jako niedotrzymanie terminu wykonania Umowy, ktére wynika wytgcznie z winy
Wykonawcy, tj. z sytuacji, na ktérg Wykonawca miat petny wptyw

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséow § 9 ust. 7 lit. a, b i f oraz ust. 13
zat. nr 7 SIWZ (wzér umowy) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia
i potrzeby takiej zmiany przy uwzglednieniu cato$ci tresci wzoru umowy.

Zamawiajgcy zwraca uwage, iz wskazane w pytaniu zapisy wzoru umowy nalezy czyta¢
tacznie, jako wzajemnie dopetniajace sie i ksztaltujgce catoSciowo podstawy natozenia kar
umownych, a wynika z nich, iz odpowiedzialno$¢ Wykonawcy w tym kontek$cie nie jest
rozszerzana na okolicznosci, ktére bylyby od niego niezalezne. Zapis § 9 ust. 13 wzoru
umowy jednoznacznie okresla, iz w przypadku wykazania przez Wykonawce, ze dane
op6znienie wynika z przyczyn od niego niezaleznych, kary umowne przewidziane na
okoliczno$¢é zaistnienia opdznien w wykonaniu przez Wykonawce poszczegoélnych
obowigzkoéw okreslonych w § 9 ust. 7 nie bedg naliczane — niniejsza konstrukcja wyczerpuje
w ocenie Zamawiajgcego kwestie relacji zastrzeganych kar umownych do okolicznosci
bedgcych powodem ich naliczenia. Przedmiotowy zapis wskazuje na konstrukcje naktadania
kar analogiczng wzgledem instytucji zwtoki (sankcje majg dotyczy¢ opdznien zaistniatych
w wyniku okolicznosci zawinionych, za ktére odpowiedzialno§¢ ponosi Wykonawca), przy
czym precyzuje, iz ciezar dowodu w zakresie wykazania okolicznosci ekskulpacyjnych
spoczywa na Wykonawcy.

Ponadto Zamawiajacy zaznacza, iz kary umowne maja stuzyé zmotywowaniu Wykonawcy
do nalezytego wykonania umowy, a w szczegolnosci terminowego wykonania przedmiotu
umowy. Okreslenie kar za op6znienie, a nie za zwioke, ma na celu wyeliminowanie
watpliwosci wystepujacych zazwyczaj przy ocenie, czy mamy do czynienia ze zwioka.
Dziatajgcy z nalezyta starannoscia Wykonawca w przypadku zaistnienia okolicznosci
niezaleznych od niego, ktére moga skutkowaé opdéznieniem w wykonaniu zobowigzan
umownych, powinien ztozy¢ umotywowany wniosek o zmiane umowy zgodnie z zapisami
§ 10 wzoru umowy, ktéry bedzie kazdorazowo oceniany indywidualnie w kontekScie danych
okolicznosci.

Pytanie nr 9
Wzor Umowy § 6 ust. 3 pkt 3) stanowi, ze ,W kazdym dniu realizacji przedmiotowej umowy

przedstawiciel Wykonawcy zobowigzany jest posiada¢ pisemna liste obecnosci pracownikdw”.
Biorac pod uwage fakt zagrozenia epidemiologicznego i fakt, ze wigkszo$¢ pracownikéw
pracuje w formie zdalnej (tj. wykonuje prace z wtasnego miejsca zamieszkania), Wykonawca
zwraca sie z prosba o usuniecie tego zapisu Umowy. W sytuacji braku zgody Zamawiajgcego
na usuniecie tego zapisu Umowy, Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy wydruk z systemu
ewidencjonujgcego prace zdalng moze stanowi¢ dokument okreslany we wzorze Umowy jako
,pisemna lista obecnosci pracownikéw’? W sytuacji braku zgody Zamawiajgcego na usuniecie
tego zapisu z Umowy, Wykonawca zwraca sie réowniez z prosbg o podanie, w jaki sposéb
pozyskane dane pracownikow beda nastepnie wykorzystywane i administrowane przez
Zamawiajgcego?



Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 6 ust. 3 pkt 3 zat. nr 7 (wzér umowy)
w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany,
przy uwzglednieniu dodatkowo ponizszego wyjasnienia udostepnianego w zwigzku
z pytaniem. .

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie realizacji obowigzkdéw wynikajgcych z art. 29 ust. 3a
ustawy PZP, urzeczywistnianych w ramach zapiséw § 6 ust. 3 wzoru umowy, w zadnym razie
nie ingeruje w tryb i system pracy przyjmowany / wdrazany przez Wykonawce /
Podwykonawce w ramach realizacji zaméwienia na mocy zawartej umowy. To pracodawca
okresla system pracy pracownikéw, w tym miejsce wykonywania przez nich pracy, w co
Zamawiajgcy w zaden sposob nie ingeruje i czego nie narzuca. Uzyte w § 6 ust. 3 pkt 3
wzoru umowy pojecie ,pisemna lista obecnosci pracownikéw” nalezy interpretowaé poprzez
funkcje i role tego dokumentu wynikajgcg z zapisow umowy, a zatem nalezy je rozumieé
i traktowac jako kazdy dokument wskazujgcy / potwierdzajgcy fakt Swiadczenia pracy
(w kontekscie wykonywania poszczegélnych czynnosci w ramach realizacji zamoéwienia)
w danym momencie czasowym (dniu) przez pracownikéw Wykonawcy / Podwykonawcy, bez
wzgledu na tryb jej Swiadczenia, w tym np. przywotany w pytaniu wydruk z systemu
ewidencjonujgcego prace zdalna.

Zamawiajgcy podkresla réowniez, iz wskazane w § 6 ust. 3 pkt 3 wzoru umowy dokumenty
w postaci aktualnego pisemnego wykazu pracownikow Wykonawcy i / lub Podwykonawcéw
oraz pisemnej listy obecno$ci pracownikéw majg by¢ udostepniane / okazywane jedynie|
do wgladu i jedynie w przypadku wystosowania zadania tegoz ze strony Zamawiajgcego
(w ramach zastosowania dodatkowych mechanizméw weryfikacyjnych i kontrolnych).
Okazywane dokumenty mogg by¢ w niezbednym zakresie anonimizowane (zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami). Przedmiotowe informacje nie beda w zaden sposéb pobierane
i gromadzone przez Zamawiajgcego, W zwigzku z czym nie bedzie zachodzi¢ sytuacja i ryzyko
jakiegokolwiek pézniejszego ich wykorzystywania.

Pytanie nr 10

W zwigzku z zapisem Umowy § 10 ust. 2 pkt 11) w zakresie ,Zamawiajacy przewiduje
mozliwos¢ zmian umowy, o ktérych mowa w art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP, ktére mogg
dotyczy¢ w szczegolnosci nastepujacych przypadkéw: (...) ust. 2 pkt 11) zmiany postanowien
umowy Kkorzystne z punktu widzenia realizowanego zamoéwienia, jego spofeczno-
gospodarczego przeznaczenia, czy interesu spotecznego lub interesu Zamawiajgcego jako
dysponenta Srodkéw publicznych, a polegajace m.in. na mozliwosci ograniczenia zakresu
przedmiotowego umowy na skutek okolicznosci niemozliwych wczesniej do przewidzenia,
obnizenia wynagrodzenia umownego w przypadku ograniczenia zakresu przedmiotowego
umowy, modyfikacji zasad ptatno$ci wynagrodzenia umownego w zwigzku z realizacjg
ptatnoSci w ramach programéw zewnetrznych Ilub potrzebg wydatkowania $rodkéow
budzetowych ujetych w planie rzeczowo-finansowym Zamawiajacego z uwagi na zamkniecie
danego roku budzetowego, czy zaistnieniem innej okoliczno$ci uzasadniajacej wprowadzenie
takiej modyfikacji® Wykonawca nie znajduje uzasadnienia dla mozliwosci zmniejszenia
wynagrodzenia umownego po zaistnieniu przytoczonych przestanek, tj . w sytuacji, za ktérg
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Koszty Wykonawcy, wynikajace z realizacji
przedmiotu Umowy nie ulegng analogicznemu zmniejszeniu w sytuacji spetnienia sie
przytoczonych przestanek, umozliwiajgcych Zamawiajgcemu obnizenie wynagrodzenia
Wykonawcy. Wykonawca zwraca zatem uwage, iz potencjalne obnizenie wynagrodzenia z
tytutu realizacji niniejszej Umowy skutkowaé bedzie utratg rentownosci projektu oraz
mozliwoscig zaistnienia probleméw finansowych Wykonawcy. To z kolei moze mie¢ wptyw na
mozliwo$¢ realizacji pozostajgcego przedmiotu Umowy oraz innych projektow, realizowanych



u tego samego Zamawiajgcego. Jednoczesnie, z uwagi na to, ze przytoczony fragment
Umowy ma charakter ogdlny, nie wskazuje np. na maksymalny poziom potencjalnego
obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy z tytutu przedmiotu Umowy, kryteribw obnizenia
wynagrodzenia czy katalogu sytuacji warunkujgcych wspomniane obnizenie wynagrodzenia,
aspektu tego nie nalezy traktowaé jako ryzyko biznesowe po stronie Wykonawcy
przystepujacego do wykonania przedmiotu Umowy, poniewaz na tym etapie i przy takich
zapisach umownych, wielko$¢ i prawdopodobieristwo wystagpienia tego ryzyka Wykonawca nie
jest w stanie rzetelnie okresli¢. Wykonawca zwraca sie zatem z prosbg o usuniecie tej czesci
Umowy. W przypadku braku wyrazenia zgody Zamawiajgcego na usuniecie tej czesci Umowy,
Wykonawca zwraca sie¢ z proshg o jej interpretacje i wskazanie procentowego poziomu
maksymalnego obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku zaistnienia przestanek
wskazanych w § 10 ust. 2 pkt 11. Jednocze$nie w sytuacji braku wyrazenia zgody
Zamawiajgcego na usunietego tego =zapisu Umowy, Wykonawca zwraca sie do
Zamawiajgcego z prosbg o podanie podstawy prawnej dla mozliwosci obnizenia
wynagrodzenia umownego w przypadku ograniczenia zakresu przedmiotowego umowy,
modyfikacji zasad ptatnosci wynagrodzenia umownego w zwigzku z realizacjg ptatnosci w
ramach programéw zewnetrznych lub potrzebg wydatkowania srodkéw budzetowych ujetych
w planie rzeczowo-finansowym Zamawiajgcego z uwagi na zamkniecie danego roku
budzetowego, czy =zaistnieniem innej okoliczno$ci uzasadniajgcej wprowadzenie takiej
modyfikacji. Wykonawca zwraca sie z prosbg o przedstawienie kryteriow, ktére warunkowaé
beda obnizenie wynagrodzenia oraz katalogu sytuacji, w ktérych moze nastgpi¢ obnizenie
wynagrodzenia Wykonawcy badz ograniczenie zakresu przedmiotu zaméwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 2 pkt 11 zat. nr 7 SIWZ
(wzér umowy) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby
takiej zmiany.

Zamawiajgcy wskazuje, iz przywotany w pytaniu zapis nie kreuje po stronie Zamawiajgcego
uprawnienia do jednostronnej zmiany treSci umowy obejmujgcej obnizenie wynagrodzenia
umownego, ale jedynie wskazuje okolicznosci, ktére mogg umozliwia¢ dokonanie okreslonej
modpyfikacji tresci umowy (poprzez przewidzenie wskazanych sytuacji — w kontek$cie wymogu
wynikajgcego z art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP). Wskazuje sie, iz przewidywana mozno$¢é
zmiany wysokosci (obnizenia) wynagrodzenia umownego (zmiana wartosciowa) powigzana
jest i stanowi bezposrednig konsekwencje zmiany przedmiotowej, tzn. ograniczenia zakresu
przedmiotowego umowy, ktéra moze zosta¢ dokonana w przypadku zaistnienia niemozliwych
do wczesniejszego przewidzenia lub nieznanych wczesniej i niezaleznych od stron umowy
okoliczno$ci powodujgcych niemozliwosé, niecelowosé, zbednosé, czy bezzasadnosé
realizacji poszczegélnych elementéw przedmiotu zamoéwienia, np. na skutek uzgodnien
i decyzji administracyjnych niezaleznych od Wykonawcy i Zamawiajgcego. Dopetnieniem
niniejszego zapisu sg zapisy § 10 ust. 2 pkt 8 lit. f oraz § 2 ust. 9 wzoru umowy, ktére
okreslajg mechanizm, sposdb i zakres zmiany polegajacej na obnizeniu wynagrodzenia
umownego (mogacej odnosi¢ sie do wartosci niezrealizowanych (wylgczanych z umowy)
elementéw przedmiotu zaméwienia / niewykonanych zakreséw przedmiotu umowy, ustalanych
w oparciu o tre§¢ Wyceny). Jednocze$nie podkresla sie, iz zgodnie z zapisem § 10 ust. 3
wzoru umowy zmiana umowy moze nastapi¢ wytgcznie na podstawie pisemnego aneksu,
czyli zgodnych oswiadczen woli ztozonych przez obie strony umowy, czyli po uzgodnieniu
warunkéw wprowadzania danej zmiany przez strony umowy na podstawie i zgodnie
Z jej zapisami.

Zamawiajgcy informuje, ze podstawe prawng zapisu § 10 ust. 2 pkt 11 wzoru umowy stanowig
przepisy art. 36 ust. 1 pkt 16 oraz art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP, ktére przyznajg
Zamawiajgcemu prawo do kreowania warunkéw umownych w ramach tresci SIWZ. Nadmienia



sie réwniez, iz przedmiotowy zapis stanowi wyraz dbatosci i przejaw racjonalnego, nalezytego
gospodarowania finansami publicznymi, do dziatania wedle ktérych to zasad zobligowany
jest Zamawiajgcy. Zamawiajacy nie moze ponosi¢ wylgcznego ryzyka za wszelkie zdarzenia
niezalezne od Zamawiajgcego, a niemozliwe do przewidzenia przed zawarciem umowy
oraz z punkiu widzenia wymogdéw gospodarowania Srodkami publicznymi nie powinien
finansowac¢ prac niewykonanych (nierealizowanych), stad tez w ramach zapiséw umowy
przewidziane zostaty mozliwosci dokonania nastepczej zmiany tresci umowy o charakterze
przedmiotowo-wartosciowym. W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowe postanowienia
umowne nie naruszajg przepisbw obowigzujagcego prawa oraz nie wprowadzajg
nieuzasadnionej, czy niedopuszczalnej nieréwnowagi stron stosunku prawnego.

Pytanie nr 11
Czy Zamawiajgcy uzna jako spenienie warunku udziatu doswiadczenie projektanta branzy

drogowej oraz doswiadczenia Wykonawcy wykonanie PB + PW na budowe lub rozbudowe
drogi klasy min. G oraz dtugoéci odcinka min. 1 km ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w kontek$Scie warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
zdolnosci technicznej lub zawodowej okreslonych w cz. Il pkt 3.1.3.1. ppkt 1 (odnos$nie
wymaganego doswiadczenia Wykonawcy) oraz pkt 3.1.3.2. ppkt 1 (odno$nie wymaganego
doswiadczenia os6b na stanowisko Projektanta branzy drogowej) wymagane jest posiadanie
doswiadczenia merytorycznie adekwatnego wzgledem zamoéwienia bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania, tzn. dotyczacego wykonania drogowych opracowan projektowych
koncepcyjnych, czyli prac projektowych innych (réznych, nieadekwatnych), niz opracowanie
projektéw budowlanych i wykonawczych dla drég. Legitymowanie sie doswiadczeniem
zwigzanym z wykonaniem projektéw budowlanych i wykonawczych w ocenie Zamawiajgcego
nie potwierdza zdolnosci do nalezytego wykonania zamoéwienia zwigzanego z pracami
projektowymi koncepcyjnymi, z uwagi na nierébwnowaznos$é, odrebno$¢ i swoistosé
(zarébwno w aspekcie stricte przedmiotowym — projektowym, jaki i aspektach formalnych
i proceduralnych) tych typéw prac w kontekScie obiektéw liniowych (drog), w zwiazku
z czym nie jest dopuszczalne zastgpienie doSwiadczenia wskazanego w opisie warunkow
doswiadczeniem okreslonym w pytaniu. Zamawiajgcy informuje zatem, iz wykazanie
doswiadczenia powotanego w pytaniu nie zostanie uznane za potwierdzenie spetniania
warunkdéw udziatu w postepowaniu okreslonych w SIWZ.

Ponadto Zamawiajgcy niniejszym informuje, iz na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy PZP dokonat
zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) (oraz bedacej
konsekwencjg tegoz zmiany tresci ogtoszenia o zamoéwieniu) w zakresie dotyczacym opisu
warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz opisu kryteridw oceny ofert.

W ramach zawartego w tresci SIWZ oraz ogtoszenia o zaméwieniu na gruncie niniejszego
postepowania opisu warunkéw udziatlu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej
lub zawodowej (zapisy cz. Il pkt 3.1.3.1. ppkt 1 i pkt 3.1.3.2. ppkt 1 SIWZ — cz. opisowa,
zapisy sekcji 111.1.3) ogtoszenia o zamoéwieniu) dokonana zmiana obejmowata
uszczegétowienie przedmiotu opracowan projektowych wymaganych w kontekscie
doswiadczenia Wykonawcy oraz osob na stanowisko Projektanta branzy drogowej
(w zakresie odnoszgcym sie do przedmiotu i rodzaju robét drogowych, ktérych opracowania
te miaty dotyczyé). W ramach opisu kryteridw oceny ofert w zakresie dotyczacym
pozacenowego kryterium dodatkowe doswiadczenie osoby na stanowisko Projektanta
branzy drogowej (zapisy cz. V pkt 1 ppkt 2 i pkt 2.2. SIWZ — cz. opisowa) dokonana zostata
zmiana réwniez odnoszgca sie do uszczego6towienia przedmiotu opracowan projektowych,



ktére mogg stanowi¢ wykazywane doswiadczenie dodatkowe (w zakresie odnoszgcym sie
do przedmiotu i rodzaju robot drogowych, ktérych opracowania te miaty dotyczy¢)
oraz — w konsekwencji — zmienione zostaly takze okre$lone w SIWZ zasady punktacji
w ramach tego kryterium.

Zamawiajgcy informuje zatem, iz w trybie art. 38 ust. 4 ustawy PZP dokonat zmiany
tresci SIWZ w zakresie zapiséw cz. Il pkt 3.1.3. oraz cz. V SIWZ - cz. opisowa modyfikujac
zawarty tam opis warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej
lub zawodowej oraz opis kryteribw oceny ofert zgodnie z powyzszym, w zwigzku z czym
udostepnia sie niniejszym na stronie internetowej Zamawiajgcego www.zdw.krakow.pl
zamienne str. 7, 8, 38 i 40 SIWZ — cz. opisowa (oznaczone datg 02.02.2021 r.) oraz zamienny
wzor formularza oferty (zat. nr 2 SIWZ) uwzgledniajgce dokonane w tym zakresie modyfikacje.
Przedmiotowe zmiany zostaly wprowadzone jednocze$nie do tresci ogtoeszenia o zamdwieniu
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31.12.2020 .
pod nr 2020/S 255-641603 (w ramach zmiany zapisow sekgcji 11l.1.3) ogtoszenia), w zwigzku
z czym Zamawiajgcy udostepnia niniejszym na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw. krakow.pl stosowne ogtoszenie o zmianie ogtoszenia (z dnia 02.02.2021 r.).

W zwigzku z wprowadzonymi zmianami, o ktérych mowa wyzej, Zamawiajacy informuje,
iz zmienia niniejszym okreslony w SIWZ termin sktadania ofert oraz termin otwarcia ofert
w przedmiotowym postepowaniu — zgodnie z ponizszym:

Termin skiadania ofert -18.02.2021 r. godzina 10:00
Termin otwarcia ofert —18.02.2021 r. godzina 12:00

Wobec powyzszego zmianie ulegty zapisy cz. IV pkt 2 i 3 SIWZ — cz. opisowa, w zwigzku
z czym niniejszym udostepnia sie na stronie internetowe] Zamawiajgcego www.zdw.krakow.pl
zamienng str. 36 SIWZ — cz. opisowa (oznaczong datg 02.02.2021 r.) uwzgledniajaca
dokonane zmiany.

Przedmiotowe zmiany zostaty wprowadzone jednoczesnie do tresci ogtoszenia o zamowieniu
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31.12.2020 r. pod
nr 2020/S 255-641603 (w ramach zmiany zapiséw sekcji 1IV.2.2) i IV.2.7) ogtoszenia),
w zwigzku z czym Zamawiajgcy udostepnia niniejszym na stronie internetowej Zamawiajacego
www. zdw.krakow.pl stosowne ogtoszenie o zmianie ogtoszenia (z dnia 02.02.2021 r.).

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajgcy w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia
na stronie internetowej Zamawiajgcego www.zdw.krakow.p/ nastepujgce dokumenty
uwzgledniajgce wprowadzone zmiany (oznaczone datg 02.02.2021 r.):

— zamienne str. 7, 8, 36, 38 i 40 SIWZ - cz. opisowa

— zamienny zat. nr 2 SIWZ — wzér oferty

— ogfloszenie o zmianie ogtoszenia.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Rozdzielnik:
www. zdw. krakow.pl
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